Warszawa, 5 grudnia 2016 r.

Pan Marek Wojcik
Posel na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Posle,

w zwiazku z procedowaniem przez Parlament RP rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy(...) oraz ich rodzin (ktéry, co nalezy podkresli¢, zdazyt juz
zebraé szereg krytycznych ocen prawnych — przykladem moze by¢ tu w szczegolnosci dyskwalifiku-
jaca go opinia znanego konstytucjonalisty, prof. Marka Chmaja), Ministerstwo Spraw Wewngtrznych
i Administracji rozpowszechnia ostatnio informacje, ze §wiadczenia emerytalne bylych funkcjo-
nariuszy organdéw bezpieczenstwa panstwa oraz wynikajace z tych §wiadczen renty rodzinne, ktore sa
wciaz wyplacane, siggaja nawet 19 tys. zk 103 osoby otrzymuja §wiadczenia w przedziale 9-12 tys. zi,
1230 w przedziale 6-9 tys. zt, 11679 - w przedziale 3-6 tys. zk.

Jest to nieprawda. Nie mozna tego co prawda wykaza¢ na podstawie statystyk Zaktadu Emery-
talno — Rentowego MSWiA, ktory nie prowadzi wyodrebnionej sprawozdawczosci wysokosci emery-
tur wyptacanych wspomnianym funkcjonariuszom i cztonkom ich rodzin, ale wiarygodnego oszaco-
wania faktycznego, przecigtnego §wiadczenia emerytowanych funkcjonariuszy organdéw bezpieczen-
stwa panstwa, mozna dokona¢ na podstawie analizy danych z postanowienia Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka z dnia 14.05.2013r. o nie przyjeciu do rozpoznania skarg 1628 bylych funkcjo-
nariuszy organdow bezpieczenstwa panstwa (skarga numer 15189/10: Adam Cichopek przeciwko Pols-
ce oraz 1627 innych skarg). W postanowieniu tym zawarto bowiem kwoty emerytur 34 osob, stano-
wiacych reprezentatywna, wybrana przez ETPC grupeg osob, ktore ztozyty skargi do tego trybunatu.

Jak wynika z przedstawionego ponizej zestawienia tabelarycznego (Tabela 1) srednia emery-
tura tej reprezentatywnej, wyselekcjonowanej przez ETPC grupy bylych funkcjonariuszy organdéw
bezpieczenstwa PRL wynosi miesigcznie, przy pominigciu mato tu istotnej waloryzacji $wiadczen,
okoto 1804,26 zt brutto i okoto 1654,15 zt netto. Trzeba podkresli¢, ze na wysokosci emerytur uwz-
glednionych w przedmiotowym zestawieniu wplyngto, w powaznej mierze, w przypadkach niektorych
0sob, pelnienie stuzby lub $wiadczenie pracy po transformacji ustrojowej naszego kraju. Pierwsza z
wymienionych powyzej kwot plasuje si¢ przy tym ponizej przecigtnej emerytury wyptacanej z ZUS,
wynoszacej — w 2015 r. — 2059 zt brutto.

Tabela 1. Wykaz emerytow, ktorych wymienione ponizej Swiadczenia zostaly podane
przez ETPC w postanowieniu z dnia 14 maja 2013 r. o nie przyjeciu do rozpoznania
skargi nr 15189/ 10: Adam CICHOPEK przeciwko Polsce oraz 1627 innych skarg

Lp. Nazwisko i imi¢ Wysoko$¢ emerytury brutto/zt Wysoko$¢ emerytury netto/zt

1 Cichopek A. 1652,60 1380,87

2 Romanski J. 1676,76 1399,85

3 GomulinskiA. 1411,68 . 1186,63

4 Gomulinska B. 1370,97 1308,97

5 Mecik J. 1512,99 Brak informacji
6 Makuch D. 1063,69 904,93

7 Mecik L. 2892,73 Brak informacji
8 Wactawik W. 1766,51 1472,52

9 Fortuna S. 1429,74 Brak informacji
10 Duda E. 1243,87 Brak informacji
11 Giera W. 1687,11 Brak informacji
12 Przewrocka W. 1002,79 Brak informacji




13 Gigtkowska E. 2462,95 Brak informacji
14 Poniecki W. 2549,03 2104,62
15 Przybylski 1. 1537,78 Brak informacji
16 Weber M. 1787,64 Brak informacji
17 Czajka A. 2183,96 1982,50
18 Kosiorek E. Brak informacji 862,70
19 Aleksiuk M. 1509,28 Brak informacji
20 Wyszomirska R. 1780,46 1484,22
21 Linowska E. 3072,16 2526,67
22 Piasny G. 3103,40 2455,04
23 Konczak A. 1100,97 934,88
24 Pilarska K. 944,38 809,39
25 Kaminska E. 4341,31 3261,77
26 Kaczorowska U. 1344,31 Brak informacji
27 Wyszomirski Z. 1805,61 1504,11
28 Klauzo M. 1596,77 1336,06
29 Tokarski S. 2245,65 Brak informacji
30 Kowalski J. 1782,50 1336,87
31 Laskowski S. 1765,00 1471,15
32 Czapska H. 2258,40 1870,14
33 Stepniewska E. 1450,51 1217,96
34 Pienkowska T. 295431 2432,42

Do bardzo zblizonego efektu doprowadzita analiza wysoko$ci emerytur 18 czlonkéw Sto-
warzyszenia Emerytéw i Rencistow Policyjnych z Piotrkowa Trybunalskiego — 0sdb objetych tzw.
ustawa dezubekizacyjna z 2009r., ktore zdecydowaty si¢ (ochotniczo) na udostgpnienie ich kwot, w
celu wykorzystania, wraz z numerami swiadczen, dla celow pogladowych (Tabela 2). Mianowicie, w
ich przypadku $rednia emerytura netto okazata si¢ rowna — w 2015r. — 1775,66 zt.

Tabela 2. Wykaz 18 czlonkow Stowarzyszenia Emerytow i Rencistow Policyjnych z
Piotrkowa Trybunalskiego wraz z wysokoSciami i sygnaturami ich swiadczen emerytal-
nych netto

Lp. Imig i pierwsza litera nazwiska Wysoko$¢ emerytury netto/zt Numer $wiadczenia
1 Aleksander Ch. 1251,00 KRW - 01022/LD
2 Anna J. 3096,26 KRW — 14444/LD
3 Jozef G. 1408,00 KRW — 11368/LD
4 Danuta Ch. 3188,00 KRW — 14378/LD
5 Anna K. 1945,00 KRR — 12227/LD
6 Elzbieta F. 2450,00 KRW -11793/LD
7 Andrzej F. 1350,00 KRW - 11361/LD
8 Tadeusz B. 1465,40 KRW - 11364/LD
9 Andrzej S. 1550,00 KRW - 11307/LD
10 Alicja K. 890,89 KRW - 11310/LD




11 Marian Z. 2320,00 KRW —11447/LD

12 Antonina B. 950,00 KRW - 11437/LD
13 Lukasz K. 2545,00 KRW — 11588/LD
14 Zbigniew J. 757,00 KRW -11320/LD
15 Barbara P. 2149,00 KRM - 11931/LD
16 Edmund W. 1652,39 KRW -11358/LD
17 Henryk L. 2100,20 KRW - 11232/LD
18 Marcin S. 894,00 KRE - 11522/LD

Do podawania opinii publicznej nieprawdziwych danych o rzekomo bardzo wysokich eme-
ryturach bylych funkcjonariuszy organdéw bezpieczenstwa panstwa zdazyli si¢ oni juz przyzwyczaic,
gtownie za sprawa projektu ustawy autorstwa Solidarnej Polski, postulujacego odebranie tym eme-
rytowanym funkcjonariuszom kolejnej czgSci pobieranych przez nich, zredukowanych juz drastycznie
swiadczen W projekcie tym (sktadanym dwukrotnie, w nieznacznie rdézniacych si¢ wersjach, z ktorych
druga zawiera druk sejmowy nr 3336 z dnia 19 lutego 2015r.), podpisana pod nim grupa postoéw, rep-
rezentowana przez posta Patryka Jakiego, dopuscita si¢ poswiadczenia nieprawdy, stwierdzajac ze
wzigta pod uwageg informacj¢ podana przez Ministerstwo Obrony Narodowej, dotyczaca $redniej
wysokosci dzisiejszego $wiadczenia emerytalnego funkcjonariuszy aparatu bezpieczenstwa PRL, wy-
noszacego jakoby 4143 zt brutto. Jest to ktamstwo, w dodatku podwoéjne, bowiem po pierwsze bardzo
zawyza (prawie 2,3 raza) faktyczna, przecigtna emeryturg¢ bylych funkcjonariuszy organow bezpie-
czenstwa panstwa, a po drugie MON nie podawat Zadnej informacji tego rodzaju, bo i poda¢ jej nie
mogl, poniewaz nig nie dysponowat (co wynika jednoznacznie z pisma dyrektora Departamentu Spraw
Socjalnych tego resortu, ktorym dysponuj¢). Aby uzyska¢ pewno$¢, ze nie udzielito jej takze Mi-
nisterstwo Spraw Wewngtrznych, ktore byloby, w tym przypadku, wlasciwe merytorycznie, zwrocono
si¢ ze stosownym pytaniem do dyrektora Zakladu Emerytalno-Rentowego MSW, ktory rowniez
stwierdzil, ze kierowany przez niego organ emerytalny nie jest zrédtem podanej powyzej kwoty rze-
komej, przecigtnej emerytury (pismo z ta informacja jest rowniez w mojej dyspozycji), ktéra zostata
po prostu zmys$lona i to z doktadnos$cia do 1 zt, co miato ja uwiarygodni¢. Trzeba dodaé, ze obie Wer-
sje wzmiankowanego projektu zostaly zaopiniowane krytycznie — pierwsza przez rzad i Sad Najwyz-
szy, a druga przez rzad, Sad Najwyzszy i Biuro Analiz Sejmowych, co spowodowato wstrzymanie ich
procedowania w Sejmie RP. Na uwagge zashuguje zmiennos$¢ opinii wymienionego powyzej posta Pat-
ryka Jakiego o wysokosci przecigtnej emerytury bylych funkcjonariuszy organow bezpieczenstwa
panstwa, ktora, jak stwierdzil on niemal jednocze$nie z ponownym ztozeniem projektu ustawy zawar-
tej w powotanym druku sejmowym nr 3336, zmniejszylta si¢ rzekomo, w wyniku wejécia w zycie tzw.
ustawy dezubekizacyjnej, z 2735 zt do 2351 zt (Rzeczypospolita z dnia 10 grudnia 2014r.). Poset P.
Jaki zmyslit, co nie ulega watpliwosci, takze te obydwie kwoty, ktore, ponownie okreslone z majaca
budzi¢ zaufanie doktadnoscia dolzt, sa, jak nietrudno spostrzec, daleko nizsze od podanych uprzednio
4143 71,

Odnoszac si¢ do kwestii emerytury w ekstremalnej wysokosci 19000 zt o§wiadczam, z cata
odpowiedzialnoscia i1 absolutng pewnoscia, ze $wiadczenia takiego nie pobiera zaden byty funkcjona-
riusz organow bezpieczenstwa panstwa. Aby moc to kategorycznie stwierdzi¢ przeprowadzilem szereg
rozméw konsultacyjnych z bardzo dobrze zorientowanymi, wiarygodnymi osobami. Jako swoista
przeciwwage dla tej, nieprawdziwej kwoty, podam tu wysoko$¢ emerytury bylego zastepcy ko-
mendanta Wojewddzkiego Urzedu Spraw Wewwngtrznych w Olsztynie — ptk Wieslawa Poczman-
skiego, ktory odszedl na nia w 1990r., uzyskujac wowczas $wiadczenie, ktore w koncu 2009r,
wynosito, po waloryzacjach, 3900zl, a nastgpnie zostalo drastycznie zredukowane tzw. ustawa
dezubekizacyjna, tak, ze w koncu 2011r. bylo réwne 1500 zt netto. Dane te zawarte sa w liscie ot-
wartym ptk W. Poczmanskiego do postanki Anny Sobeckiej z dnia 3 grudnia 2011r., w ktérym nad-
mienia on takze, iz jego znajomy, ktory petnit stuzbe na nizszym stanowisku, i odszedt na emeryture
w stopniu majora, pobieral ja, w 2011r., w kwocie 700zt.

Szanowny Panie Pos$le, wsrod bytych funkcjonariuszy organdéw bezpieczenstwa panstwa,
ktorym juz raz drastycznie ograniczono $wiadczenia, znajduje si¢ wielu emerytow, nalezacych do sto-
warzyszen bedacych cztonkami kierowanej przeze mnie Federacji, ktorzy w 1990r. poddali si¢ wery-




fikacji (prowadzonej przez ,,solidarnosciowe” komisje kwalifikacyjne), podejmujac, po jej pomyslnym

przejsciu, stuzb¢ w Urzedzie Ochrony Panstwa Iub w Policji. Szczegolna operatywno$cia 1 wysokimi

kompetencjami wykazali si¢ oni przede wszystkim w pierwszej w tych stuzb, jako funkcjonariusze
ktorej:

e opracowali i pomogli wdrozy¢ struktury organizacyjne UOP, ABW i AW oraz niezb¢dne dla fun-
kcjonowania tych urzedoéw akty prawa wewngtrznego (szczegolnie wazne byto tu przygotowanie i
wprowadzenie w zycie regulacji dotyczacych taktyki i metodyki pracy operacyjnej);

e zaadaptowali, do nowych uwarunkowan spotecznych, politycznych i ekonomicznych odziedziczo-
ne przez UOP aktywa operacyjne;

o wprowadzili w tajniki dzialania stuzb specjalnych oraz wychowali wielu nowoprzyjetych funkcjo-
nariuszy;

e doprowadzili do zawarcia szeregu porozumien o wspotpracy merytorycznej — wewnatrzkrajowych
1 ze shuzbami innych panstw;

e zrealizowali, na poziomie operacyjnym, liczne przedsigwzigcia prointegracyjne — na rzecz przyje-
cia RP do NATO i UE;

e zorganizowali, od podstaw, dziatania operacyjne UOP na kierunku wschodnim, prowadzac je bar-
dzo profesjonalnie, intensywnie, i z wybitnie dobrymi efektami;

e doprowadzili do udziatu UOP we Wspodlnocie Wywiadowczej panstw zachodnich jeszcze przed
przystapieniem Polski do NATO;

e osiagneli powodzenie w wielu glo$nych, prestizowych sprawach o wyjatkowym znaczeniu, na
przyktad w: operacji wywiadu w Iraku — czyli w tzw. operacji SAMUM (polegajacej na ewakuacji
z tego kraju pracownikow wywiadu USA, niezwykle istotnej dla sprawnego przeprowadzenia
akcji wojskowej PUSTYNNA BURZA), operacji MOST (zapewniajacej bezpieczny transport
okoto 100 tys. Zydéw z terytorium bytego ZSRR do Izraela), dziataniach zmierzajacych do ustale-
nia agentow wywiadu rosyjskiego w Wojsku Polskim, czy tez przedsigwzigciach majacych na celu
rozpracowanie afer FOZZ i ART-B.

Osiagnigcia polskich stuzb specjalnych w tzw. operacji SAMUM i w operacji MOST zbudowaty
ich wysoka pozycje w skali migedzynarodowej, oraz takaz, jakze potrzebna w okresie naszej
transformacji ustrojowej, pozycje Polski na $wiecie, skutkujac zarazem, co bylo najistotniejsze, anu-
lowaniem naszemu krajowi blisko potowy zadluzenia zagranicznego zaciagnigtego w okresie PRL
(czyli okoto 20mld. USD) — dzigki staraniom wiadz amerykanskich i Swiatowego Kongresu Zydow.
Nalezy doda¢, ze tzw. operacja SAMUM doczekata si¢ w Polsce szeregu artykutow i fabularyzowane;j
ekranizacji, wielokrotnie pokazywanej w kinach 1 na réznych kanatach telewizyjnych, oraz, iz na ekra-
nizacj¢ tego rodzaju oczekuje obecnie operacja MOST, analizowana w 2015r. na po$wigconej jej
mig¢dzynarodowej konferencji naukowej, ktoéra obradowata w Warszawie, a opisana szczegbélowo w
pozycji ksiazkowej Dariusza Wilczaka pt. ,MOST — TAJNA OPERACJA PRZERZUTU ZYDOW”,
wydanej, takze w 2015r., przez wydawnictwo FRONDA (koszt produkcji planowanego filmu pokryja
prawdopodobnie sponsorzy z Izraela).O wyjatkowym stopniu trudnosci obydwu wymienionych po-
wyzej operacji $wiadcza najlepiej kategoryczne odmowy zrealizowania ich przez shuzby specjalne in-
nych panstw..

Byli funkcjonariusze stuzb specjalnych PRL, ktorzy po pozytywnej weryfikacji trafili do Po-
licji, stanowili w niej co prawda zaledwie kilka procent stanu osobowego tej formacji, ale zapisali si¢
w jej historii ztotymi zgloskami, poniewaz gtdwnie to dzigki nim byto mozliwe utworzenie Central-
nego Biura Sledczego Policji i osiaganie przez nie, niemal od poczatku jego funkcjonowania, wielu
niezwykle istotnych sukcesoOw w zwalczaniu zorganizowanych grup przestgpczych. Pamigtam to bar-
dzo dobrze, poniewaz sam pracowatem w przesztosci w CBSP — na stanowisku kierowniczym.

Emerytowani funkcjonariuszy UOP, ABW, AW i Policji, ktorzy zaczynali stuzb¢ w okresie
PRL, nigdy nie oczekiwali szczegdlnych przywilejow z tytutu opisanych powyzej zashug dla III RP,
ale tez nie brali pod uwage ewentualnosci represjonowania ich redukcja emerytur, tym bardziej, iz
byly one gwarantowane, w imieniu Panstwa Polskiego, przez powotana uprzednio ustaw¢ z dnia 18
lutego 1994r.,a wcze$niej przez Ministrow Spraw Wewngtrznych okresu transformacji, z ktorych
trzech (dzialaczy opozycyjnych z okresu PRL) — Krzysztof Koztowski, Andrzej Milczanowski i Hen-
ryk Majewski — przeciwstawito si¢ uchwaleniu tzw. ustawy dezubekizacyjnej z 2009r.—wysytajac sto-
sowne listy do premiera Donalda Tuska i Prezesa TK — prof. Andrzeja Rzeplinskiego.



Informacje o zasadach wspomnianej weryfikacji funkcjonariuszy stuzb specjalnych PRL nie
sa szerzej znane 1 dlatego pokrotce je tu przypomng, poniewaz maja one zwiazek z jedna z wypo-
wiedzi telewizyjnych premier Beaty Szydto, w ktérej uzasadniata ona, wraz z ministrem Mariuszem
Blaszczakiem, kolejne zmniejszenie emerytur bytych funkcjonariuszy organéw bezpieczenstwa pan-
stwa PRL. Zasady te okreslata uchwata nr 69 Rady Ministréw z dnia 21 maja 1990r. (M.P. Nr 20, poz.
159), wydana w na podstawie art.132 ustawy o Urzedzie Ochrony Panstwa z dnia 6 kwietnia
1990r.(Dz.U. Nr30, poz.180 ze zm.),stanowiac, w § 8, ze komisja kwalifikacyjna wydaje pozytywna
opini¢ o osobie poddajacej si¢ weryfikacji w razie stwierdzenia, ze odpowiada ona wymogom
przewidzianym w ustawie i posiada kwalifikacje moralne do petnienia stuzby, a zwlaszcza jesli:

e w toku dotychczasowej stuzby nie dopuscita si¢ naruszen prawa;
e wykonywala swoje obowiazki stuzbowe w sposdb nie naruszajacy praw i godnos$ci innych oséb;
e nie wykorzystywata swojego stanowiska stuzbowego do celdéw pozastuzbowych.

Tres¢ dwu pierwszych kryteriow weryfikacyjnych jest rownoznaczna z niedopuszczalno$cia
nazywania spetniajacych je emerytéw UOP, ABW, AW lub Policji, ktorzy w przesztosci byli zatrud-
nieni w organach bezpieczenstwa panstwa PRL, oprawcami, jak wiasnie okreslita ich, we wzmianko-
wanej wypowiedzi, premier B. Szydlo.

Wracajac do wymienionych powyzej wymogow ustawowych trzeba zauwazycC, ze w ustawie
o Urzedzie Ochrony Panstwa precyzowat je jej art. 15, zgodnie z ktorym stuzbg w UOP mogt penié
obywatel polski wykazujacy przede wszystkim ,,nieskazitelng postawe moralna i patriotyczna{...}”. W
ustawie z dnia 6 kwietnia 1990r o Policji.(Dz.U. Nr30, poz.180 ze zm.) odpowiednikiem tego przepisu
byt jej art.25.

Szanowny Panie Posle, redukcja, tzw. ustawa dezubekizacyjna z 2009r., emerytur bytych fun-
kcjonariuszy organow bezpieczenstwa panstwa nastapila, przy bezpodstawnym zastosowaniu zbio-
rowej odpowiedzialno$ci, w odniesieniu do blisko 45000 emerytéw, w tym okoto 6000 pozytywnie
zweryfikowanych, bylych funkcjonariuszy UOP, ABW, AW i Policji, a wigc — wedlug kryteriow III
RP — nieskazitelnych moralnie patriotdw, za czyny przestgpne stosunkowo nielicznej grupki osob, po-
pemiane przy tym, jak wynika z preambuty tego aktu prawnego, glownie w okresie tzw. utrwalania
wladzy ludowej, ktérego funkcjonariusze bezpieczenstwa (stuzacy wowczas w Resorcie Bezpie-
czenstwa Publicznego, Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicznego i Komitecie do spraw Bezpieczen-
stwa Publicznego) z reguly juz nie zyja. Co wigcej, wspomniana ustawa objeta wielu funkcjonariuszy,
ktorzy nie tylko byli gldéwnymi twércami cywilnych shuzb specjalnych demokratycznej Polski, ale po-
nadto mieli inne niezwykle istotne i bardzo wymierne zastugi dla polskiej transformacji ustrojowej
oraz stanu krajowych finansow, jak na przyktad gen. Gromostaw Czempinski, jeden z najwazniej-
szych bohaterow tzw. operacji SAMUM i operacji MOST, w przypadku ktoérego zmniejszenie Swiad-
czenia emerytalnego przetozyto si¢ na ograniczenie zakresu rehabilitacji jego syna, chorego na zesp6t
Downa.

Powtorne zastosowanie wzmiankowanej, zbiorowej odpowiedzialno$ci, wobec pozytywnie
zweryfikowanych, bylych funkcjonariuszy wymienionych powyzej formacji demokratycznej Rze-
czypospolitej Polskiej (ktorzy sa emerytami jej stuzb, a nie emerytowanymi esbekami, jak okreslaja
ich pogardliwie minister M. Blaszczak 1 wiceminister J. Zielinski), bytoby nie tylko forma bezgrani-
cznej zemsty politycznej i przejawem razacej niewdzigczno$ci Panstwa Polskiego wobec nich, ale
godzitoby ponadto w szereg przepisow Konstytucji RP i wynikajacych z nich zasad ustrojowych, a
takze w jej preambule, postulujaca m.in. nawiazywanie do tradycji II RP, ktora nie dyskryminowata w
zadnej mierze bytych funkcjonariuszy i Zothierzy panstw zaborczych, stuzacych nastgpnie w forma-
cjach mundurowych porozbiorowej Polski, zapewniajac im nawet wyptate emerytur przewidzianych w
przepisach obowiazujacych w tych panstwach, pod warunkiem, iz wysokosci $wiadczen obliczanych
na ich podstawie nie przekrocza kwot wynikajacych z przepisow krajowych (art. 81 ustawy z dnia 11
grudnia 1923r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszow panstwowych i zawodowych wojs-
kowych — Dz.U. Nr.6 z 1924r, poz.46). A przeciez funkcjonariusze i zZotnierze zaborcoOw naszego kra-
ju, majacy polskie pochodzenie, shuzyli im do konca, lub niemal do konca pierwszej wojny Swiatowe;j,
ograniczajac tym, w pewnym sensie, skuteczno$¢ dazen éwczesnych polskich patriotow do utworzenia
wlasnego panstwa, podczas gdy pozytywnie zweryfikowani funkcjonariusze III RP, ktorzy zaczynali
shuzbe w PRL, pracowali dla Polski takze przed 1990r. — dla takiej, dla jakiej pracowac¢ mogli.

Szanowny Panie Posle, niemal rownocze$nie z Polska transformacj¢ ustrojowa przeszto wiele
innych krajoéw tzw. demokracji ludowej. W zadnym z tych, ktére naleza dzi§ do Unii Europejskie;j i za-



chowaty ciagto$§¢ prawna, nie doszto do redukcji §wiadczen emerytalnych bytych funkcjonariuszy

shuzb specjalnych. Jako wyjatku od tej reguty nie wolno traktowac¢ Niemieckiej Republiki Demokra-

tycznej, poniewaz po obaleniu muru berlinskiego kraj ten zniknat z map bez nastgpstwa prawnego, zas
pracownicy wspomnianej formacji, ktérzy nie zostali funkcjonariuszami Republiki Federalnej Nie-
miec (a wielu zostato) 1 emeryci STASI, znajdujac si¢ w luce prawnej dotyczacej zasad obliczania
emerytur, zostali objeci cywilnymi przepisami zaopatrzenia emerytalnego w taki sposéb, ze otrzymali
przecigtne §wiadczenie wyptacane w RFN. Nalezy tu doda¢, iz niemiecki Trybunat Konstytucyjny uz-
nal, Ze ustawodawca nie moze usprawiedliwia¢ swych ewentualnych decyzji odno$nie ograniczenia
ich emerytur argumentem, ze ofiary ustroju komunistycznej NRD otrzymuja czgsto niskie renty czy
emerytury.

Podsumowujac niniejsze pismo stwierdzam, ze:

e kwoty emerytur bylych funkcjonariuszy organow bezpieczenstwa panstwa, podawane $srodkom
masowego przekazu przez MSWiA sa razaco zawyzane;

e 7z postanowienia Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 14.05.2013r. o nie przyjeciu do
rozpoznania skarg 1628 bytych funkcjonariuszy organéw bezpieczenstwa panstwa (skarga numer
15189/10: Adam Cichopek przeciwko Polsce oraz 1627 innych skarg) wynika, ze ich przecigtne
swiadczenie emerytalne wynosi okoto 1804,26zt brutto i okoto 1654,15zt netto, bedac wyraznie
nizsze niz srednia emerytura wyptaca z ZER MSWiA i nieco nizsze od $redniej emerytury wypta-
canej z ZUS;

e $rodowisko shuzb mundurowych sprzeciwia si¢ intencji bezpodstawnego, ponownego zmniejsza-
nia emerytur bytych funkcjonariuszy organdéw bezpieczenstwa panstwa, w szczegolnosci tych,
ktérzy, po pozytywnej weryfikacji w 1990r., podjeli stuzbg w formacjach mundurowych Rzeczy-
pospolitej Polskiej, dajac jej wiele korzysci (w tym ograniczenie zadluzenia zagranicznego o bli-
sko 20mld USD), a uzyskujac od niej w zamian gwarancj¢ uznania, na zasadach ogélnych, wy-
shugi emerytalnej wypracowanej w okresie PRL, ktorej to gwarancji Panstwo Polskie juz raz nie
dotrzymato, stajac w sprzeczno$ci z preambuta Konstytucji RP (mdéwiaca o nawiazywaniu do
tradycji I RP) oraz praktyka przyjeta w innych panstwach UE, ktore przeszly transformacjg ustro-
jowa niemal rownoczes$nie z Polska, zachowujac ciagto$¢ prawna; nalezy dodac, ze sprzeciw ten
wsparto, w listach do ministra M. Blaszczaka, 6 bylych Ministrow Spraw Wewngtrznych I1I RP i
7 bytych szefow polskich stuzb specjalnych (UOP, ABW i AW).

Laczg wyrazy najglebszego szacunku

Prezydent FSSM

Zdzistaw Czarnecki



