Warszawa, 2% lipca 2016 1.

MINISTER
Rodziny, Pracy 1 Polityki Spolecznej

Elzbieta Rafalska MSWiR

A L0y

ARC
Dot, DP-2-0231-38/2016/ES/EM 277133

Pan Sebastian Chwalek

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
i Administracji

W odpowiedzi na pismo z dnia 12 lipca 2016 r., przy ktorym przestano projekt ustawy
0 zmianie usiawy o zaopairzeniu emerylalnym funkcjonariuszy Policji. Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Sluzby Kontrwywiadu Wojskowego,
Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyinego. Strazy Granicznej,
Biura Ochrony Rzadu, Panstwowe] Strazy Pozarnej i Sluzby Wigziennej oraz ich rodzin oraz
ustawy o ujawnianiu informacji o dokumentach organdéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-
1990 oraz tresci tych dokumentow, nie zmieniajgc w zaden sposob idei przedlozonego
dokumentu, pragn¢ zauwazy¢, ze przedmiotowy projeckt wymaga zmian o charakterze
legislacyjnvm.

W zwiazku z powyzszym zwracam sig 2 uprzejma prosba o rozwazanic nastgpujacych
sugesti (w odniesieniu do poszczegolnych artykutow projektu):

1} art. 1 pkt | projekiu: proponuje si¢ odstapienie od noweclizacji art. 6, gdyz ust. |
w rzeczywistosci ma dotychezasowe brzmienie (zmieniono jedynie redakceje przepisu).
a ust. 2 jest regulacja o charakterze przejsciowym. w zwigzku z czym powinien
znalez¢ si¢ w art. 3 projektu ustawy;

2) art. 1 pkt 2 lit. ¢ — dotyczacy dodancgo art. 15 ust. 2a — wydaje sie, 7e wskazanie
kwoty przeciging] emerylury powinno nastgpowaé bez odwolania do preepisow
przejsciowych ustawy zmienianej (powoduje to nieczytelnosc regulacji). Pomiewaz
kwola przecigetne] emerytury zostanie wskazana jednorazowo przez Prezesa Zakladu
Lbezpieczen Spolecznych 1 w przepisach prawa co do zasady nie wystgpuje podobne
pojecie, nalezaloby rozwazy¢ zastapienie ww. odwolania wprost wskazaniem, Ze
kwota przecietne] emerytury (i analogicznie wysokosc¢ renty inwalidzkiej oraz renty
rodzinnej) nie moze by¢ wyzsza niz kwota przecietnej emerytury (renty inwalidzkiej.
renty rodzinnej) ogloszonej przez Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolécmyehiio s
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3)

4)
3)

6)

7

arl. 1 pkt 3 — dotyczacy dodanego art. 22a ust. 4 — regulacja jest przepisem o
charakterze dostosowujacym — dlatego powinna zosta¢ przeniesiona do art. 3 projektu;
art. 1 pkt 4 — dotyczacy dodanego art. 24a ust. 4 — uwaga jak powyzej:

arl. 3 — poza tym, e powinny w nim by¢ ujete regulacje. o ktorychk mowa powyzej,
wydaje sig, ze jego brzmienie powinno zostaé przeformulowane. Pozadane byloby
stworzenie klarownych przepisow  dostosowujacych mowigeych o tym. ze w
przypadku osob (badz bliskich. ktorym przysluguje swiadczenie po tych osobach)
wypelnigiacych przeslanki wskazane w ustawie, pobierajacyeh emerviure. Tente
inwalidzka badZ rent¢ rodzinna. wszczynane jest z urzedu postepowanie, majgce na
celu werylikacje przyznanych swiadczen. Kolejny ustgp powinien wskazywaé jak ma
tego dokonac wlasciwy organ (wystapienie do Instytutu Pamigei Narodowej — Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu o sporzadzenie informacji). Wydaje
sig rowniez, ze termin, od ktdrego nastapi wyplata swiadczenia w zmienionej
wysokosel powinien zostaé wskazany kalendarzowo, tak aby nie bylo problemoéw z
wyplata danego swiadczenia za konkretny miesiac (np. termin wypadaltby 15 i nie
wiadomo. czy $wiadezenie wyplacic w polowie w starej wysokoscl 1 w polowie w
nowej), np. zamiast 9 miesiecy od dnia wejscia w zycie proponuje sig wskazac termin
| lipca 2017 r.;

art. 4 — rozwazenia wymaga doprecyzowanie pojecia ,przecigtnych” $wiadczen
oglaszanych przez Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Czy przedmiotowa
kwota, np. przeci¢ine] emerytury, ma by¢ srednig wynikowa z najwyZszej i najnizszcej
pobierang] emerytury, czy ma uwzglednia¢ rownicz fakt. w jakie] wysokoscl te
emerytury sa pobicrane najezesciej (uwzgledniajac wszystkie osoby uprawnione do
swiadczefi oraz wszystkie jednostkowe wysokosei tychze $wiadczen). Biorac pod
uwage tres¢ ust. 2 — wydaje sig, Ze chodzi o ten drugi sposob — jednak warto
doprecyzowacd tenze przepis. tak by nie budzil on Zadnvch watpliwosci. Nalezy
rowniez wskazac¢, ze waloryzacji — zgodnie z projektem — bgda podlegaly kwoty
przyznanych $wiadezen, a nie jak wskazano w uzasadnieniu ..maksymalne kwoty™,
ktore to kwoly uzaleznione beda od .przeciginych™ Swiadczen wskazanych
jednorazowo w obwieszczeniu Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych;
niezaleznie od powyzszych propozycji. nalezy zauwazy¢, ze w art. | pkt 2 lit. ¢ (art.
15b ust. 2a), pkt 3 (art. 22a ust. 2) i pkt 4 (art. 24a ust. 2) wskazano bledne odeslanie
do art. 3 zamiast do art. 4, w ktorym to przepisie jest mowa o srednigj miesigcznej
emeryiurze (rencie inwalidzkie) i rencie rodzinne)); nadto art. 1 ma dwa pkt 3 {art. |
wymaga przenumerowania).
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